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SPRAWOZDANIE Z ROZPOZNANIA PODEOZA
PODCZWARTORZEDOWEGO W REJONIE PROJEKTOWANEJ
INWESTYCJI BUDOWY MAEOPOLSKIEGO OGRODU SZTUKI

KRAKOW, UL. RAJSKA 12

Ninicjsze sprawozdanie stanowi urzupelnienie do .Dokumentacji geologiczno-
inzynierskiej dla projektowanej mwestyveji budowy Malopolskiego Ogrodu Sztuki, Krakow,
ul. Rajska 12”; Geokrak wrzesien 2005. Celem prac bylo okredlenie glebokodci wystepowania
stropu utworéw podczwartorzedowych tzn. morskich utworéw ilastych miocenu. Informacja
na temat glebokosci wystepowania stropu utworow nieprzepuszczalnych jest niezbedna dla
ewentualnych rozwiazan konstrukeyjnych.

Prace tercnowe wykonane byly w paidziemiku 2005 r. Zakres prac obejmowal
odwiercenie dwoch otwordw badawczych do glebokosci osiggnigeia stropu #tow miocenskich.
W czasic prowadzenia wiercenn dokonywano opisow makroskopowych i1 oznaczenia
podstawowych cech gruntéw, obserwowano objawy wystepowania wod gruntowych oraz
pobrano kontrolne proby. Wiercenia wykonano urzadzeniem mechanicznym- obrotowym
typu LBU, z zastosowanie $widréw slimakowych o $redmicy 17 cm, bez zastosowania rur
okladzinowych. Lokalizacja wykonanych otworéw (nr A i B) zaznaczona jest na mapie
dokumentacyjnej- zalacznik 1. Profile geologiczne wykonanych otwordw zamieszczone sg w
kartach dokumentacyjnych- zalacznik 2.1.- 2.2. Przy wydzielaniu warstw geotechniczmych
zastosowano podzial przyjety dla .Dokumentacji...”.

Prace badawcze dostarczyly dodatkowych mformacji na temat glecbokosci
wystepowania stropu low. W otworze na A strop How zostal stwierdzony na glebokosci 15,5
m ppt, @ w otworze B na glgbokosci 31.1 m ppt. Mozna zauwazy¢ Kkorelacje pomigdzy
glebokosdcia wystepowania stropu utworéw rzeczno- lodowcowych pakietu geotechnicznego
II, a stropem utwordw ilastych- pakiet I1L.

Ponizsza tabela przedstawia glghokosci wystgpowania charakterystycznych granic

wydzielen litologicznych.
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Tabela 1. Charakterystyka wystepowania poszczegélnych wydzielen litologicznych

glebokost | Pakiet nr [I- utwory Pakiet nr Il1- ity

numer rzedna otworu rzeczno- lodowcowe miocenskie
otworu | mnpm m ppt mppt _Imnpm|  mppt  [mnpm

1 205,70 235 14,5 191,200 nie shwierdzono

2 205,80 16,6 8,5 197,30 16,1 189,70

3 205,85 10,0 8.7/197.19 nie shwierdzono

4 205,65 8.4 nie stwierdzono nie stwierdzono)

5 205,60 9.0 nie shwierdzono nie stwierdzono

6 205,75 8.0 nie stwierdzono! nie stwierdzono

7 206,00 10,0 nie stwierdzono nie stwierdzono

8 205,85 10,0 8.21197 65 nie stwierdzono

9 205,80 10,0 07196,10 nie stwierdzono

A 205,85 16,6 8.7 197 .15 15,5 190,35

B 205,60 ey BT 13,5 192,10 31,1] 174,50

7. powy’szej tabeli i analizy lokalizacji otworow badawczych wynika, ze strop
utwordéw pakietu nr II zapada w kierunku poludniowo- zachodmm. W otworach badawczych
2. 3. 5. 8 1 A strop rumoszu weglanowego wystepuje na w zakresie glebokosci 8.2- 8.7 m ppt.
W otworze nr 9 strop rumoszu wystgpuje juz na glgbokosci 9.7. W otworach 1 i B granica ta
zostala rozpoznana na gigbokosciach odpowiednio 14,5 1 13,5 m ppt. W pozostatych otworach
do glebokosci rozpoznania nie rozpoznano stropu pakietu II, a wiercenia zakonczono w
utworach rzecznych. Strop i#ldw w czgsci pdlnocno- wschodniej stwierdzony byl na
glebokosciach 16,1 m ppt (otwor 2) oraz na 15.5 m ppt (otwor nr A). W otworze nr B strop
zostal nawiercony na glebokosci 31,1 m ppt. Tak glebokie wystepowanie stropu ilow
zwiazane jest z lokalnym paleokorytem, powstalym w wyniku erozyjnej dzalalnosci rzek
(Rudawy?, Pradnika?, Wisly?) w okresie przedholocenskim. Nalezy dodac, ze w czesei
poludniowej projektowanej inwestycji (rejon otwordow 6 1 7) do glebokosci 10 m ppt ne
wystepuja utwory rzeczno- lodowcowe (pakiet IT). Obszar ten znajduje si¢ rowniez w
bezposrednim zasiegu wystepowania paleokoryta. Mozna przypuszczac, ze w tej czgsci strop
ilow wystepuje rowniez na glebokodci zblizonej, do stwierdzonej w otworze nr B. Jedynie w
czgsei polnocno- wschodniej 1 wschodniej nalezy liczy¢ sig¢ z glkbokoscia wystgpowania
stropu How w zakresie 15,15- 16,5 m ppt, po czym nast¢puje jego strome zapadanie w
kierunku poludniowo- zachodnim.

Na mapic dokumentacyjnej (zalacznik 1) zaznaczono przypuszezalny przebieg
krawedz paleokoryta. Jego przebieg ustalono na podstawie bezposrednich danych odnosme
glgbokosci zalegania stropu iléw oraz posrednio- z interpretacji glebokosci wystgpowania
stropu utworow polodowcowych pakietu nr I1.
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